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Till Bollebygds kommun, kommunstyrelsen och samhallsplaneringsavdelningen

Arende: KS2024/189 - Kompletterande yttrande med anledning av granskningsutlatande 3,
daterat 2026-09-30

Med anledning av kommunens granskningsutlatande 3 vill vi komplettera vart tidigare yttrande
daterat den 5 augusti 2026 infor det kommande beslutet om antagande av detaljplanen for
Laddekarrsbu 1:11 m.fl.

Vi konstaterar att kommunen har sammanfattat vara synpunkter och redovisat sina dvergripande
stallningstaganden. Vi anser emellertid att flera vasentliga fragestallningar fortfarande inte har fatt ett
tillrackligt konkret bemotande. Det galler sarskilt telemastens lokalisering, kulturmiljon vid Brandas
samt risken for paverkan pa vattenforhallanden och spridning av befintliga fororeningar. Var
huvudsakliga invandning ar att det inte tillrackligt tydligt framgar hur kommunen har varderat de
patalade bristerna och osakerheterna i sin samlade beddomning av markens lamplighet.

Telemastens lokalisering

Vi vill sarskilt uppmarksamma kommunstyrelsen pa att fragan om telemastens lokalisering enligt var
uppfattning fortfarande inte ar tillrackligt utredd.

Av 3GIS yttrande daterat den 3 oktober 2024 framgar att mastens foreslagna placering har tagits fram
i samrad med exploatdren och med uttrycklig hansyn till den planerade verksamhetens utformning.
De alternativa placeringar som redovisas ar begransade till exploateringsfastigheten.

| ett skriftligt meddelande den 2 december 2024 bekraftade kommunens davarande plan- och
exploateringschef att det ursprungliga underlaget for mastens placering inte langre fanns tillgangligt
och att det forefoll ha férsvunniti samband med personalomsattning. | samma meddelande uppgavs
att kommunens personal inte ansag att den kvarvarande reviderade versionen utgjorde ett tillrackligt
bra underlag och att battre material darfor skulle presenteras vid nasta granskning.

Den efterfoljande placeringsutredningen, daterad den 10 april 2025, innehaller ytterligare
motiveringar men redovisar fortfarande endast tre alternativa placeringarinom Laddekarrsbu 1:11.
Nagon dokumenterad provning av alternativa lokaliseringar utanfér exploateringsfastigheten framgar
inte.

Redanivart yttrande den 5 augusti 2026 ifragasatte vi varfor alternativa placeringar utanfor
planomradet inte hade undersokts. Vi vill nu konkretisera denna invandning genom att
uppmarksamma kommunen pa fastigheten Flassjum 1:16, som ags av Bollebygds kommun och ar
belagen cirka 350 meter vaster om den befintliga masten. Marken har enligt vara uppgifter



motsvarande hojdlage och god tillgang till elférsorjning. Dessa forutsattningar motiverar enligt var
uppfattning en narmare provning av platsens lamplighet.

Vi vill darutover uppmarksamma kommunen pa en omstandighet som forefaller ha forbisetts vid
beddmningen av avstandet mellan den foreslagna masten och narliggande bostader. |
placeringsutredningen anges att avstandet till nArmaste bostadshus uppgar till cirka 60 meter. Pa
fastigheten Flassjum 12:78 finns emellertid en bostadslagenhet ovanpa garaget. Denna byggnad ar
beldgen narmare den foreslagna mastplaceringen an det bostadshus som synes ha legat till grund for
avstandsangivelsen i utredningen.

Enligt var 6versiktliga uppskattning ligger garagets 0stra fasad omkring 30 meter narmare den
foreslagna masten an det avstand som redovisas till nArmaste bostadshus. Uppgiften ar inte grundad
pa nagon exakt uppmatning, men indikerar att avstandet till en byggnad som delvis anvands for
bostadsdndamal kan vara vasentligt kortare an vad placeringsutredningen ger intryck av.

Vi anser att detta ar en betydelsefull omstandighet, sarskilt med hansyn till att den planerade masten
ar cirka 54 meter hog. Kommunen behover darfor kontrollera den faktiska anvandningen av
byggnaden pa Flassjum 12:78, faststélla avstandet mellan den foreslagna mastplaceringen och
byggnaden samt beddma vilken betydelse bostadslagenheten har for lokaliseringsprovningen. Det
bor aven framga om och hur denna bostad har beaktats i tidigare utredningar.

Mot denna bakgrund ifradgasatter viom kommunens slutsats att den féreslagna placeringen ar den
sammantaget mest lampliga vilar pa ett tillrackligt underbyggt beslutsunderlag. Det galler saval
avgransningen av de undersokta lokaliseringsalternativen som bedémningen av mastens paverkan
pa narliggande bostader.

Vi begar darfor att kommunen fore antagandet redovisar hur de tidigare konstaterade bristernaii
lokaliseringsunderlaget har avhjalpts, kompletterar utredningen med korrekta uppgifter om
bostadsforhallandena pa Flassjum 12:78 och genomfor en dokumenterad prévning av Flassjum 1:16
som alternativ lokalisering. Provningen bdr omfatta radiotekniska forutsattningar,
anslutningsmojligheter, tillgadnglighet samt paverkan pa narboende, landskapsbild och kulturmiljo.

Vi begar inte att kommunen utan vidare ska valja denna alternativa plats, utan att lokaliseringsfragan
provas utifran ett fullstandigt och korrekt faktaunderlag dar relevanta alternativ och berdrda bostader
beddms pa jamforbara grunder innan beslut fattas.

Kulturmiljon vid Brandas och dokumenterade lamningar

Vi ifrdgasatter kommunens bemotande av de kulturmiljoobservationer som redovisats i vart tidigare
yttrande. Kommunen hanvisar till kulturarvsanalysen fran 2022 och konstaterar att vara
observationer inte utgor ndgon kulturhistorisk eller arkeologisk bedémning.

Detta besvarar enligt var uppfattning inte den fraga vi har aktualiserat. Vi har dokumenterat ett flertal
fysiska strukturer och mojliga kulturhistoriska lamningar med beskrivningar och koordinater. Dessa
redovisas inte i den tidigare kulturarvsanalysen. Att vara observationer inte utgor en antikvarisk
sakkunnigbeddmning ar just skalet till att vi anser att de behdver undersdkas narmare.

Kommunens hanvisning till att kulturmiljolagen galler om lamningar patraffas under genomforandet
ar inte ett tillrackligt bemotande nar uppgifter om mojliga lamningar redan har presenterats fore
detaljplanens antagande. Det ar en vasentlig skillnad mellan att oforutsedda ldAmningar upptacks
under ett markarbete och att kommunen redan under planprocessen har fatt dokumenterade
uppgifter om majliga lamningar som inte har bedémts av sakkunnig expertis.
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Vi vill aven framhalla att kulturarvsanalysen fran 2022 huvudsakligen behandlar férekomsten av
fornlamningar inom utredningsomradet. Den redovisar inte ndgon ndrmare bedémning av hur den
planerade exploateringen och telemasten paverkar den historiska torpmiljén Brandas som
sammanhangande kulturmiljo. Kulturhistoriska varden kan vara relevanta vid planlaggning aven om
enskilda lamningar inte omfattas av fornlamningsskydd.

Vi begar darfor att kommunen fore antagandet later antikvariskt sakkunnig expertis bedéma de
dokumenterade observationerna och redovisar hur dessa, tillsammans med paverkan pa torpmiljon
Brandas, har beaktats i planens samlade lamplighetsbeddmning.

PFAS, grundvatten och kumulativa effekter

Vi vill sarskilt uppmarksamma kommunens stallningstagande i granskningsutlatandet att den
befintliga PFAS-problematiken inom avrinningsomradet saknar koppling till detaljplanen.

Enligt uppgifter som vi erhallit fran Lansstyrelsen forekommer konstaterade féroreningar av PFAS fran
verksamhetsomradet vid Hallaslatt. Det ar saledes fraga om en redan identifierad
fororeningssituation som enligt var uppfattning behover beaktas vid beddmningen av detaljplanens
konsekvenser.

Var invandning géller inte fororeningarnas ursprung eller att den planerade exploateringen i sig skulle
tillfora PFAS. Fragan ar i stallet om de omfattande sprangnings- och schaktningsarbetena samt
forandringar av markférhallanden, ytvattenavrinning och grundvattenfléden kan paverka transporten
och spridningen av redan befintliga fororeningar inom Sorans avrinningsomrade.

Kommunens konstaterande att PFAS-problematiken saknar koppling till detaljplanen besvarar enligt
var uppfattning inte denna fragestallning. Aven om féroreningskéllan ligger utanfor planomradet
behover det klarlaggas om den planerade exploateringen kan paverka fororeningarnas
spridningsvagar eller medfdra kumulativa effekter tillsammans med den befintliga
fororeningssituationen.

Fragan ar sarskilt angelagen med hansyn till forekomsten av enskilda dricksvattenbrunnar inom det
berorda omradet och behovet av att sdkerstalla att exploateringen inte medfor en oacceptabel
paverkan pa vattenkvaliteten.

Vi begar darfor att kommunen fore antagandet redovisar vilket hydrogeologiskt och miljotekniskt
underlag som ligger till grund for beddmningen att detaljplanens genomfdorande saknar betydelse for
den konstaterade PFAS-fororeningen vid Hallaslatt. Bedomningen bor sarskilt omfatta eventuella
forandringar av yt- och grundvattenfloden, mojliga spridningsvagar, kumulativa effekter samt behovet
av forebyggande skyddsatgarder.

Sammanfattande stallningstagande

Vivill understryka att vara synpunkter inte innebar ett principiellt motsattande av omradets
utveckling. Var invandning galler att kvarstaende fragor av betydelse for markens lamplighet,
narboendes intressen och planens konsekvenser behover klarlaggas innan ett slutligt beslut fattas.

Vi begar darfor att kommunen avvaktar med att anta detaljplanen till dess att de patalade bristerna
har utretts och resultaten har tillforts beslutsunderlaget. Sarskilt angelaget ar att telemastens
alternativa lokalisering pa Flassjum 1:16 provas, att de dokumenterade kulturmiljoobservationerna
bedoms av sakkunnig expertis och att fragan om paverkan pa befintliga fororeningar och
vattenforhallanden klarlaggs.



Om kommunen trots dessa kvarstadende fragor bedomer att detaljplanen kan antas, begéar vi att det
uttryckligen redovisas vilka fragor som anses tillrackligt utredda, vilka som avses hanteras i senare
skeden och varfor detta bedoms forenligt med kravet pa ett tillrackligt beslutsunderlag enligt plan-
och bygglagen. En sadan redovisning ar av betydelse for att vi som berorda fastighetsédgare ska kunna
forsta och granska de bedomningar som ligger till grund for antagandebeslutet samt, om det blir
aktuellt, ta stallning till och tillvarata vara rattigheter vid en eventuell 6verprévning av detaljplanen.

Vi begar vidare att denna skrivelse, tillsammans med vart fullstandiga yttrande (bifogat) fran den 5
augusti 2026 inklusive bilagor, diariefors under KS2024/189 och tillstalls kommunstyrelsens samtliga

ledamoter och ersattare infor antagandebeslutet. Vi 6nskar skriftlig bekraftelse pa att handlingarna
har gjorts tillgangliga for de beslutande politikerna.

Vividhaller i 6vrigt samtliga tidigare framférda synpunkter och invandningar.

Med vanlig halsning

Agarna till fastigheterna Bollebygd Flassjum 1:97,11:1, 12:78, 1:188 och 1:197



